Protokol z jednani fakultni komise pro hodnoceni navrhi projektt do soutéze o udéleni
Juniorského grantu Univerzity Palackého v Olomouci dle vnitfni normy R-B-22/10-UZ02

Clenové komise:
JUDr. Ondrej Hamuldak, Ph.D. (adjunct prof. TalTech), pfredseda komise, fakultni zpravodaj
doc. JUDr. Blanka Vitova, Ph.D., LL.M.

doc. JUDr. Ondrej Svacek, Ph.D., LL.M.

Za PF UP byl do soutéZe o udéleni Juniorského grantu Univerzity Palackého v Olomouci dle vnitini
normy R-B-22/10-UZ02 ptihlasen v fadném terminu jeden projekt:

JG_2024 009 Central European Response to Ukrainian Migration — Challenges and Starting Points
(hlavni resitelka: Eva Zorkovd)

Navrh projektu splnil stanovené formalni pozadavky. Na navrh predsedy urcila fakultni komise dva
externi odborné posuzovatele:

1. Prof.JUDr. PhDr. Lucia Mokra, PhD. (UK Bratislava)
2. Prof. JUDr. Juraj Jankuv, Ph.D. (UPJS Kosice)

Na svém zasedani dne 29. zari 2023 se fakultni komise seznamila s posudky obou externich
posuzovatel(. Prvni posuzovatelka (LM) hodnotila navrh projektu 40 body a nedoporucila projekt
k financovani. Druhy posuzovatel (JJ) hodnotil navrh projektu 50 body a doporucil projekt financovani.
Celkem byl navrh projektu ohodnocen posuzovateli 90 body. Fakultni komise se dale duakladné
seznamila s navrhem projektu a vSemi prilohami. Pfi hodnoceni projektu se pfiklonila k nazoru
posuzovatelky a jednohlasné se usnesla na zavéru: Nedoporucit rektorovi UP navrieny projekt
k financovani, s nasledujicim odGvodnénim.

| kdyZ projekt navrhuje vyzkum relevantni a aktualni problematiky a nabizi i zajimavy pfistup, navrh
projektu trpi zdsadnimi nedostatky, které nedovoluji povazovat dany zamér za zaklad pro Spickovy
vyzkum. Z vécného hlediska projekt navrhuje velmi uzky profil, kdyz hodla zkoumat problematiku
implementace a aplikace smérnice o docasné ochrané pouze na 3 vybranych zemich. Takto zvolené
uzké teritoridlni zaméreni projektu otevird pochybnosti o mozZnosti ziskat data a generovat
zobecnitelné poznatky o stavu implementace TPD v zemich stfedni Evropy. Mnohem zdsadnéjsi
nedostatky spatfuje komise v metodologické strance navrhu a v celkovém vyzkumném designu.
V névrhu projektu chybi detailni vymezeni postupll zpracovani ziskanych dat, neni jasné jak robustni
empiricky vyzkum je planovan. Navrh pocita také s komparaci, resp. vystupem zmén v pfistupu
k Zadatelim o docasnou ochranu, ale zaroven nevymezuje milniky, ke kterym ma byt tato casova
komparace provedena. Kromé mezer v designu empirického a kvantitativniho vyzkumu, lIze kriticky
hodnotit i navrhovany kvalitativni vyzkum. Jak uvadi prvni hodnotitelka, vyzkum pristupu zemi k néjaké
otazce, musi mit nastavena jasna vstupni vychodiska, definovat cile, precizné formulovat dilci
vyzkumné otazky. Vtomto ohledu je vsak navrh nedostatecny. Komise hodnotila také sloZeni
navrhovaného teamu. U hlavni fesitelky se jedna o juniorni vyzkumnici, kterd jiz ma dobré zkusenosti
s tvorbou védeckych vystup(, velka c¢ast z nich se vsak vénuje odliSnym tématim, neZ je zaméreni
navrhovaného projektu, a navic u navrhovatelky chybi ve vetsi mite vystupy, které by prokazovaly



potencial Spickového vyzkumu (napf. zahraniéni publikace v EU15, Jimp, JSc ¢lanky mimo UP). Komise
méla vyhrady rovnéz vici osobé fakultniho mentora. | kdyz se jedna o zkuseného a velmi kvalitniho
akademika, jeho primarni oblasti vyzkumného plsobeni jsou politické védy, zatimco navrhovatelka a
projekt samotny se zaméfuje na pravni oblast. Z ndvrhu nebylo dostatecné patrné, jak by méla
probihat interakce a spoluprace, a jakd by méla byt pridana hodnota zapojeni odbornik( na rlizné
oblasti.



