Zavérefna zprdava komise pro prosetieni
vérohodnosti mdsbauerovskych spekter pubtikovanych v Nature Commun.

Dne 5. dubna 2019 obdriel dékan PFF UP v Olomouci pisemny podnét [Pfiloha 1] {adresovany
také prodékanovi pro védu a predsedovi sendtu P¥F UP} upozorfiujici na podobnost dat ve tiech
mdéshauerovskych spektrech v Supplementary Figure 6, publikovanych v Supplementary
Information [Pfiloha 2] k ¢lanku Air-stable superparamagnetic metal nanoparticles entrapped in
graphene oxide matrix, Nature Communications 7, 12879 (2016) [PFiloha 3]. Autory ¢lanku jsou
Jifi Tu€ek, Zdenék Sofer, Daniel Bou$a, Martin Pumera, Katefina Hold, Aneta Mala, Katefina
Polakova, Markéta Havrdova, Klara Cépe, Ondfej Tomanec a Radek Zbofil. V podnétu je také
vysloveno podezieni, Ze vzorky, kterych se spektra tykaji, nebyly uchovavény na vzduchu a ve
fyziologickém roztoku, jak se v élanku pise, ale pouze v ochranné atmosféfe. Vzhledem k tomu,
ze podnét byl anonymni, zvaZoval dékan, zda se jim vibec zabyvat. Shoda experimentdlnich dat
ve tfech zminénych grafech je vsak zcela zjevnd, a proto nechal vyhotovit znalecky posudek a
jmenoval komisi ve slozeni:

prof. RNDr. Miloslav Dusek, Dr. {PFF UP, Olomouc)}, pfedseda,

prof. Ing. Ale§ Lebeda, DrSc. {PFF UP, Olomouc),

doc. RNDr. Miroslav Soural, Ph.D. (PfF UP, Olomouc)
s cilem ziskat informace, které by tuto shodu mohly vysvétlit.

Zminény posudek ze dne 23. dubna 2019 [P¥iloha 4}, ktery vypracoval znalec v oboru
kriminalistiky, ing. Antonin Korynta, shodu potvrdil: ,Viechny tfi grafy ,a’, ,b" a,c’ byly
wytvofeny ze stejného datasetu”,

Dne 3. kvétna 2019 se komise sesla s Mgr. Petrem Novakem, Ph.D. V podékovani élanku je
uvedeno, Ze mdsbauerovska spektra méril on, pfestofe neni spoluautorem &lanku: ,,Dr Petr
Novak is thanked for *’Fe Mossbauer spectroscopy measurements”. Dr. Novak nicméné komisi
tekl, Ze spektra uvedena v ¢lanku nemé¥il. Zapis z jednani, ktery dr. Novék autorizoval, je

v Pfiloze 5.

Dne 9. kvétna 2019 komise poZadala o konzultaci doc. RNDr. Jifiho Pechougka, Ph.D., ktery je
odbornikem na Mésbauerovu spekiroskopii, dfive plisobil na pracovisti, kde ¢lanek vznikl, ale
nepodilel se na ném. Doc. Pechoudek poskyti komisi zakladni informace o méfeni
masbauerovskych spekter a informace o systému znaéeni, zplsobu uklddani a zpracovani
métenych dat. Uvedl| také, Ze s doc. Tu¢kem miluvil, a ten mu Fekl, Ze obrizky omylem zaménil
on. Doc. Pechousek Fekl, Zze se domniva, Ze pokud §lo 0 omyl, tak se nejedna o etické pochybeni,
ale pokud byla publikovana data, ktera zméfena nebyla, tak to etické pochybenf je. Zapis z
jednani, ktery doc. Pechousek autorizoval, je v Pfiloze 6.

Dne 9. kvétna se komise déle sedla doc. litim Tu¢kem, Ph.D., prvnim autorem zminéného
tlanku. Doc. Tuéek si pfived| jako svédka doc. Pavla Banase, Ph.D. Komise s jeho pFitomnosti

~ souhlasila. Doc. Tuéek komisi fekl, Ze mosbauerovska spektra vzork(, uvedena v éldnku, méfil




on sam, prestozZe se v élanku dékuje nékomu jinému, a Ze omylem poslal do Nature
Communications tfikrat stejny graf. Omyl zdGvodnil podobnosti spekter. Rekl, Ze uvedeni dr.
Novaka v acknowledgementu je minéno jako podékovani za diivéjsi experimenty. Doc. Tuéek
také komisi ukazal vytisténa spektra [jejich scan je v PFiloze 7], o nichZ tvrdil, Ze jsou to pavodni
spravné grafy. Ma v imyslu zaslat je do redakce ¢asopisu. Komise pozadala doc. Tucka o zaslani
plivodnich binarnich soubori se surovymi méfenymi daty ziskanymi pfimo ze spektrometru a
on slibil, Ze je doda. BohuZel v nésledujicich dnech se doc. Tu¢ek nervové zhroutil a byl néjakou
dobu v nemocnici. Data tedy komisi neposlal a z pochopitelnych divodl komise jejich dodani
neurgovala. Zapis z jednani, ktery doc. Tu¢ek doposud neautorizovai, je v Pfiloze 8.

Pro uplnost, pfispévek doc. Tucka je v €ldanku popsan slovy: ,1.T. designed the magnetic and
Mdssbauer experiments, performed data analysis and wrote the manuscript.”

ProtoZe grafy spekter, které méla komise k dispozici v tisténé podobé od doc. Tucka, vykazovaly
témér idedlni tvar a relativné nizky Sum, pozadala komise doc. Pechouska o jejich odborné
posouzeni. Doc. Pechousek ve svém vyjadieni [PFiloha 9] vyslovil pochybnosti o vérohodnosti
piedlozenych spekter. Vyslovil také podezieni, Ze data nepochdzeji z realnych méfeni.

Emailem ze dne 31. kvétna pozddala komise o zaslani surovych dat prof. RNDr. Radka Zbofila,
Ph.D., ktery je korespondujicim autorem zminéného ¢lanku. Prof. Zbofil komisi neodpovédél. Ve
svém emailu z 31. kvétna, adresovaném piedsedovi Etické komise a rektorovi UP, ktery byi ale
v kopii zaslan i dvéma ¢lendim této komise, prof. Zbofil tvrdi, Ze plvodni data k dispozici nema.
Doslova pide: ,Ja origindlni data nemdm k dispozici, vidy jsem v tomto ohledu véfil svym
kolegtim a spoluautoriim.” V ¢lanku je pfitom uvedeno: ,Correspondence and requests for
materials should be addressed to R.Z. (email: radek.zboril@upol.cz)” a , The data that support
the findings of this study are available from the corresponding author upon request.” Pfispévek
prof. Zbofila je v €lanku popsan slovy: ,R.Z. came with the idea of nanometal trapping inside a
GO network toward SP nanosystems, designed the experiments and wrote the manuscript
together with J.T.”

Zavéry:

1. Komise konstatuje, Ze t¥i grafy v Supplementary Figure 6 skute¢né pochazeji ze stejného
datasetu. To potvrzuje znalecky posudek i vyjadieni prvniho autora ¢lanku, doc. Tuéka.

2. Doc. Tutek uved|, Ze se jednalo o chybu - do Nature Communications byl poslan tFikrat
stejny graf - a pfedloZil zpracované grafy, které podle jeho tvrzeni mély v Supplementary
Figure 6 spravné byt. Pfesto zlstava nékolik skutecnosti, které vyvolavaji pochybnosti o
nahodné zaméné i o autenticité novych spekter:

a) V plvodni verzi se nejednalo o tii pfesné stejné grafy. Data byla identickd, ale prvni graf
mél jiné méfitko.

b) V podé&kovéni ¢lanku je uvedeno, Ze moshauerovska spektra méfil dr. Novak. Ten ale
tvrdi, Ze je neméfil. Doc. Tuéek fikd, Ze tato méreni provadél on sam.




¢} Autofi €lanku nebyli schopni dodat komisi surova data ze spektrometru. Pfitom podle
informace doc. Pechou$ka jsou data v laboratofi uchovavana a denné zalohovana
{Pfiloha 9).

d) Nové grafy dodané doc. Tuckem vykazuji ve srovnani s jinymi mdsbauerovskymi spektry
méfenymi za podobnych podminek neobvykle nizky $um. Doc. Pechousek ve svém
posudku vyslovil pochybnosti o vérohodnosti pfedloZenych spekter (Priloha 9}.

3. Na zakladé dostupnych informaci komise neni schopna rozhodnout, zda se jednalo o
nevédomou chybu nebo o zdmérnou zaménu spekter. Idedini by bylo, kdyby ekvivalentni
vzorky mohla pfeméfit za srovnatelnych podminek nezavisld laboratof. Vzhledem
k existujicim pochybnostem komise doporuéuje, aby dékan PFF UP poZadal rektora UP, aby
zéleZitost predal Etické komisi UP k dalsimu posouzeni.

Y Olomouci dne 14. fervna 2019

Miloslav Dusek Ales Lebeda Mirostav Soural




