Mlad& fronta Dnes v pfiloze pro Olomoucky kraj otiskla v sobotu 22. ¢ervna 2019 &lanek nazvany
,Vyhozeny doktorand: padouch, nebo hrdina?*, tykajici se byvalého doktoranda Cerika Gregora a jeho
neuspésné snahy o zisk titulu Ph.D. Nasledné na Idnes.cz vySel dne 26. Cervna Clanek s ndzvem
,2Univerzita ovéfi neuspéchy doktoranda, ktery spustil kauzu upraveného grafu“. Text obsahujici
zavadgjici i nepravdiva tvrzeni, ktery zpochybnuje kompetentnost a suverenitu komise pro obhajobu
dizertadni prace Dr. Gregora, se stal podkladem mnoha spekulaci o obhajobé p. Cefika Gregora. Jako
pfedseda komise pro obhajobu dizertalni prace povaZzuji proto za nutné vydat toto prohlaseni.

Cenék Gregor byl PhD studentem profesora Zbofila a PhD disertaci predlozil k obhajobé& v roce 2012
sedmiélenné komisi jmenované dékanem fakulty prof. Sevéikem, které predsedal prof. Pavel Hobza
(UOCHB AV CR). Praci oponovali tfi oponenti jmenovani dékanem fakulty prof. Sevéikem, a to
prof.Cernik (TU Liberec), prof. Miglierini (STU, Bratislava) a prof. Travniéek (UP Olomouc). Obhajoba
se konala dne 18. kvétna 2012. VSechny tfi oponentni posudky byly nedoporucujici a ani v nasledné
diskusi kandidat nepfesvédcil &leny komise, Ze prace spliiuje pozadavky kladené na dizertaCni prace.
V tajném hlasovani se véech 7 ¢lend komise vyjadrilo proti udéleni titulu PhD. Student dostal doporuceni
jak praci pfepracovat s tim, Ze ji miaze predlozit znovu k obhajobé nejdfive za pul roku po prvni
obhajobé. Zde je potfeba zduraznit, Ze pfi této obhajobé nepadlo ani slovo o néjaké manipulaci s daty.
Druh& obhajoba PhD prace se konala dne 10. ¢ervna 2013. Dékan jmenoval pro druhou obhajobu
komisi a oponenty ve stejném sloZeni. Obhajoby se nezucastnil prof. Kratochvil, ktery se fadné omluvil
ze zdravotnich divodu. Komise byla usnasenischopna. Jeden ze tfi posudkl byl nedoporucujici, dva
oponenti praci k obhajobé doporugili. V nasledné diskusi vSak kandidat opét nepfesvédcil Cleny komise,
Ze prace splfiiuje pozadavky kladené na dizertacni prace, nebot v tajném hlasovani dostal 2 kladné
hlasy, 2 zaporné hlasy a 2 ¢lenové se zdrzeli hlasovani. K uspéSnému absolvovani PhD obhajoby je
tfeba nadpolovi¢ni vétSina kladnych hlast v§ech pFitomnych, v konkrétnim pfipadé by kandidat musel
ziskat 4 kladné hlasy. Komise se tak i napodruhé vyslovila proti udéleni titulu PhD panu Gregorovi.
Druhou obhajobu sledovala osobné i prodékanka PFF pro studijni zalezitosti doc. Smolova. Protokol o
obhajobé byl nasledné odeslan dékanovi PiF prof. J. Sevéikovi. Je tfeba zddraznit, Ze dékan neshledal
na pribéhu a zavéru obhajoby nic zavadného a podle vysokoskolského zakona ukon€il PhD studium
pana Cefika Gregora. B&hem druhé obhajoby kandidat oznamil, e ma evidenci o tom, Ze bylo
manipulovano s daty tykajici se jeho disertace a prace publikované v JACS 2007, jejiz je pan Gregor
spoluautorem. Toto prohlaseni vyvolalo pfirozené velkou odezvu mezi ¢leny komise a kandidat byl
opakované dotazan, o ktera data se jedna, kdo s daty manipuloval a jak? Jedinou odpovédi bylo, Ze
tato data se pfimo netykaji udajl prezentovanych béhem obhajoby. Z tvrzeni pana Gregora nebylo
mozné presné dovodit, o jakych datech hovofi. Clenové komise se i pfes opakované dotazy
nedozvédéli, kiera data a kym byla manipulovana. Komise tedy povazovala toto obvinéni za
nepodlozené. ZdUrazriujeme, ze neadresné prohlaseni kandidata o manipulaci dat Zzadnym zpUsobem
neovlivnilo rozhodnuti komise tak, jak se v médiich uvadi. Opak je ve skutecnosti pravdou. Pfipomerime,
Ze pfi prvni obhajobé, kdy kandidat néjaké ovliviiovani dat viilbec nezmiriuje, dopadlo hlasovani komise
vice v jeho neprospéch (0 : 7, prvni obhajoba; vs. 2 : 4, druha obhajoba).

Naprosto odmitam, Ze by komise rozhodovala jinak, nez na zakladé odbornych argument(. Podsouvani
jakychkoli jinych motivl a zpochybriovani prace mé i mych kolegu, z nichz mnozi patfi k respektovanym
odbornikdim v tuzemsku i zahranici, zasadné odmitame jako zcela nepodlozené. Komise navic vSechny
zminéné skute€nosti zcela oteviené uvedla v zapise, ktery je vefejné pfistupny.

V Praze, 6. srpna 2019 Pavel Hobza

S textem souhlasi vSichni ¢lenové komise.



